QUEJA ODICMA N° 288-2008-APURIMAC

Lima, acho de setiembra de dos mil dlez.-

VISTA: La Queja ODICMA numero
doscientos ochenta y ocho guién dos mil ocho quidn Apurimac seguida contra
Marnie Danitza Mordn Terrazas y Dalmecio Abraham Balladares Aparicio por sus

uaciones como Secrefaria y Técnico Judicial del Juzgade de Paz Letrado de
Curahuasi de |1a Corte Superior de Justicia de Apurimac, a merito de la propuesta dge
estitucion farmulada por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del
er Judicial madianta rasalucidn nidmaro sesenta y cinco expedida con fecha
inte de agosto de de dos mil ocho, obrante de fojas setecientos cincuenta a
setecientos_sesenta y cinco; y, CONSIDERANDQ: Primero: Que, con relacion a la
cadueiddd deducida por el investigado Dalmecio Abraham Balladares Aparicio, el
I Carlos Humberto Galvan Salazar en la confrontacion sostenida con &f referido
sonvidor investigado, confarme al acta que obra a folios trescientos sasenta y seis,
sefala gue el investigado coneurrié mas o menocs en el mes de noviembre de dos
mit seis a las instalaciones de ia Cooperativa de Ahorro y Gredito San Pedro de
Curahuasi, donde el testigo se desempefa como c¢ajero, portando un expediente
judicial cuyo numerc no recuerda (proceso en ¢l que es parte dicha ccoperativa),
diciendole que le faltaba dos céduias de notificacion, por lo que le entregd diez
nueves soles (de los cuales le devolvic tres nuevos soles) para gue compre las
cédulas de notificacion que requeria; sin embargo, ol senor Galvan Salazar an su
declaracion testimonial (gue no ha side objeto de tacha) obrante a folios onee, dice creer
gue tal hecho ocurrid en el mes de diciembre de dos mil seis. Esta versidn es
concordante con lo que sefala el investigado Balladares Aparicio en su declaracion
indagatoria que obra & folics diecisiete (al absolver las preguntas cinco y siete) y, su
declaracion asimilada contenida en & informe de descargo gue corre a folios
oscientos treinta y dos, ampliada a folios doscientos setenta y uno, en el sentido de
ue el dinero que recthia del cajero de la Cooperativa de Ahorro y Crédito San Pedro de
urahuasi, fue para comprar cédulas de notificacidn a utilizar en la notificacion de la
sentencia y liquidacion expedida en el Expediente N® 71-2008, donds la cooperativa es
parte; v siendo gue la resolucion nimero cinco -N0 se foma en cuenta la senfencia
pome esta fue nolificada ef veintiséis de setiembrs de dos mil seis, segin se advierte
|\ de las constancias obrantes a fofias doscientos diecisiete, doscienios diecinueve,
doscientos veinte y doscienios veintiuno vueffas; esto es, mucho anles a la fecha que
ha investigado solicifo fa citada suma de dinerc- que dispong poner en Conocimiento
las partes procesales la lquidacidn practicada, fue expedida el uno de diciembre de
mil seis v notificada el doee de diciembre de dos mil seis, confarme se aprecia de
las constancias que corren a folios doscientos veinticinco, doscientos veintisiete,
oscientos veintiocho y doscientos veintinueva vueltas; ne cabe duda que el hecho
atribluido a Bailadares Aparicio, s¢ ha producido después del uno de diciembre de dos
mil ssis, razonablemente poco antes de la facha de netificacion de la liquidacion {entre
el siete al once de diciembre de dos mil seis) a gque se hace referencia
precadentemante, con el objete de evitar retrasos en las nefificaciones de las
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resoluciones judiciales y por sncentrarse pendiente de notificacidn, segun lo dice el
propio investigado en su declaracion cobrante de folics doscientos treinta y dos &
dosciemos treinta y ocho y, al respander la pregunta siete en su declaracion indagatoria
de folios diecisiete, respectivamente; por tanto, efectuade el computo al dia diecinueve
de enero de dos mit siete, en que se presentd la gueja {ver folios cinco), no ha
transcurrico € plazo de treinta dias Utiles que establecia el articuio doscientos cuatro
del Texto Unico Ordenado de la Ley Orgénica del Poder Judicial (vigente a la época
en que se prnduj:f._:u&lgs__h&chcs investigados) para los efectos de la caducidad;
Segundo: -~er tuanto al fondo del asunto la Jefatura de la Oficina de Control ¢e
] fatura del Poder Judicial, propone la destitucion de Marnie Danitza Mordn
efrazas y Dalmecio Abraham Balladares Aparicio, por SUS actuagionss como
Secrstaria y Téenico Judicial, respectivamente, del Juzgado de Paz Letrado del
Distrito de Curahuasi, Corte Superior de Justicia de Apurimac, par los cargos de
cobro indebido de suma dg dinero y por reventa de cédulas da notificacion judicial;
Tercero: Que, a8 manera de introduccion y a efectos de establecer la norma
aplicable, se debe precisar que ol ordenamiento juridico nacicnal ha establacido dos
SUpuestos que rigen la potestad sancionadora de ja administracion y que operan a
faver del administrado, en cuanto a la dimensién temporal de tas normas. Los
SuUpUestas son 108 siguientes: i) El principio de irretroactividad, el cuai garantiza que
la atribucion de la potestad sancionadora sélo serd valida para la aplicacion de
dispasiciones de tipificacion de ilicitos y previsora de sanciones, cuanda hayan
antrado en vigencia con anterioridad al hecho y estén vigentes al momento de su
Iificacién por la autoridad; y, iy La aplcacidn de las normas sancionadoras
posteriores a la comision del ilicito que benefician al administrado, esto es
retroactividad de [a norma; tipificado en el articulo doscientos treinta, inciso cinco, de
a Ley del Procedimiente Adminisirativo General ef cual establece gue "Son
plicables fas disposiciones sancionadoras vigentes en ef momentc de incurmir of
administrado en la conducta a sancionar, salve que las posteriores le sean
favarables™, Cuarto: Con fecha siete de mayo de dos mil nuave entro en vigencia la
Ley N* 29277 -Ley de la Carrera Judicial-, donde en su disposicion complementaria
derogatoria establece derogar varios articulog del Texto Unico Ordenada de la Lay
[ - Oroggnica del Poder Judicial entre ellos los articulos desclentos uno y doscientos
ongs, normas invacadas en [a resolucion materia de pronunciamiento al estar
vigentes, pero que se encueniran deragadas al momento de resolver la presente
jpvestigacion, y descritas en los ariculos diez y diecisiete del Reglamento del
égimen Disciplinario de los Auxiliares Jurisdiccionales del Poder Judicial; por lo
ue se puede apreciar que |as nommas citadtas no han tenido cambio sustantivo en
relacian al caso en referencia; en tal sentido, se debe aplicar l1a norma vigents a la
fecha de la comisién de ks hechos investigados de conformidad con el principio de
irretroactividad antes descrito; Quinto: Que, respecto a la investigada Marnie
;/ Danitza Mordn Terrazas, obra en contra de ella: i} Su declaracion indagatoria
/ obrante a folios catorce, donde admite que en una fecha que no recuerda, se
constituyd a ja Cooperativa de Ahorro v Crédito San Pedro de Curahuasi, para
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recibir la suma de catorce nuevos soles con los que comprd cuatro juegos de
cédulas de notificacion judicial en el local del juzgado (Juzgado de Paz Letrado del
Distrito de Curahuasi), para ser utilizadas en lz notificacidn de la sentsncia en un
procaso judicial en que es parte la referida cooperativa pero no recusrda quien fue la
persona que le vendid las cédulas; su declaracion contenda en el informe de
descargo obrante a folios ciento setenta y dos, donde ratifica el haber recibido la
ma de catorce nuevos soles del cajero de la referida cooperativa, para la compra
de cédulas de notificacién judicial que fuercn utillzadas sn la notificacion de la
sentencia expadida en el Expedlenta N° 2006-106; v i) La declaracién testimcnial
de Carlos Humberto Galvan Salazar (cajerc de la cooperativa), cbrante a folios
conce, donde refiere que en el maes de diciembre de dos mil seis, en horas de la
manana, la—-ettada investigada se constituyé a las coficinas de la cooperativa
' ridole que faftaban cédulas de notificacién judicial en una de 108 procesos
jciales en que es parte la cooperativa, por lo que le entregd fa suma de catorce
nugvos soles; Saxto: Que, respecto al investigade Daimecio Abraham Baladaras
Aparicio; i} Su declaracidn indagatoria que corre a folios diecisiete, donde después
de negarlo admite al respondar las preguntas cinca y siete que si recibio dinero del
cajero de la cooperativa, por encargo de la secretaria investigada Moron Terrazas,
para comprar cédulas de natificacién a utilizar en 1a notificacion de la sentencia
expedida en un procesc judicial, pero no recuerda el monto; 1) Su declaracion
nienida en el informe de descargo que corre a folios doscientos treinta y dos,

pliada a folios doscientos setenta y uno, donde corrobora gue por orden de la
referida secretaria se constituyd a la oficina de la Cooperativa de Ahorro y Crédito
an Pedro, llevands un expediente judicial en el que es parte dicha entidad, para
& lo verifique y reciba las cédulas de nofificacidn que faltaban, pero el cajero de la
operativa le suplicd gue comprara dichas céduias, por 1o que recibié ia suma de
lez nuavos soles, de ios cuales el investigado devolvid tres nuevos soles, cédulas
gue seqan &l las comprd de su companero Juvenal Feméndez, las que fuaron
entregadas a su c¢o investigada Moron Terrazas para que pusiera la fecha y el sello
1 de utilizado, obrando las cédulas en &l Expedients N° 71-2006; iii) La declaracion de

stigada Morén Terrazas contenida en el informe de descargo corriente a folios
to setenta y dos, donde senala tener conocimiente que en una oportunidad el
ro de |a cooperativa entregd al investigado Dalmecic Abraham Balladares

gpreciar la declaracidn testimonial del servidor .Juuenai Fernéndaz Guevara de fecha
reinta de enero de dos mil siete, gue obra a folios veints, donde afirma que fue el
- J responsable de la venta de cédulas de notificacion en el Juzgado de Paz Letrado de
/ * Gurahuasi, desde el seis de enero de dos mil seis hasta el veintidos de enero de dos
L mil sieta, en que efectud el timo reporte de las ventas y que posteriormente a dicha
fecha la venta de las cédulas se realiza en el Banco dz la Nacion, sefala ademds
gue fos Investigados Marnie Danitza Morén Terrazas y Dalmecio Abraham
Baitadares Aparicio, nunca 'e compraron cédulas de notificacion; sin embargo, et dia
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diecisiste de agosto de dos mil siete (casi siete meses después de su primigsnia
declaracion), dicho testigo varia su versidn, refiriendo que en una sola oportunidad
‘recuerda la fechay vendié cédulas de notificacién (no recuerda la cantidad) al
investigado Dalmegic Abraham Balladares Aparicic; cuya versién ne es creible teniendo
en cuanta el dilatado tiempo transcurride para bringdarla y dado a la incoherencia de la
misma (dice que recuerda haber vendido las cédulas a ial investigado pero no recuarda
la facha de la venta no obstante que el pericdo de tiempo &n que se e responsabiiizd

para tales v - fue ralathamente corlo), ademas ambas personas se conocen muy
bien paneros de trabaje en el mismo Juzgado de Paz Lefrade, por ello bien

cordar el testigo en la primera oportunidad de su declaracién, sohre la supuesta
vénta de las cédulas al investigado, no esperar {a segunda oportunidad para variar su
varsion. Asimismg, al heche de que los investigados no han presentado 1GS
comprobantes de pago correspondientes a las cédulas de notificacidn en referencia,
aunado, en el caso del investigade Dalmecio Abraham Balladares Aparicio a que las
cedulas de notificacion utilizadas en la nofificacion de la sentencia expedida an €l
Expediente N* 71-2006, cuyas copias obran a folios doscientos diecisiate, doscientos
diecinueve, doscientos veinte y, doscientos veintiune, tenen como fecha de
adquisicion el veinticinco de sstiembre de dos mil seis {(esto 85, mucho antes de que
dicho investigado solicite al mancionado dinero), iguaiments, en el caso de las cédulas
de notificacion utiizadas en la notificacion de la liguidacién pragticada en di¢ho -
axpediente cuyas copias corren a folios doscientos veinticinco, doscientes veintisiete,
doscientas veinfiocho vy doscientos veintinuave, [as mismas que tienen como fecha de
adguisicidn el veinticuatro de noviembre de dos mil seis (esto es, antes de que el mismo
investigado sciicite el referido dinero), se determina que dichas cedulas no fusron
compradas por el investigada Balladares Aparicic. En el casc de la investigada Marnie
Danitza Morén Terrazas, las cédulas de notificacion utilizadas en la notificacién de la
sentencia expedida en el Expediente N° 2008-106, cuyas copias obran a folios ciento
cuarenta, ciento cuarenta y cuatro, ciento cuarenta y cinco y, ¢iento cuarenta y seis, no
- ligngn una numsracion conelativa (5007272, 3957318, 5986418 y 3963203), no
I ;  obstante que tienen la misma fecha de adquisicion -veiniidos de diciembre de dos
w mif seis-; por 1o que razonablemente se colige que no fuercn compradas por ésia,
Y nos a un sélo responsable de su venta como lo fue en su oportunidad el servidor
Juvenal Fernandez Guevara. Siendo esto asf y estando a la afirmacion de los
/invastigados en el sentido de que los originales de las referidas cedulas de
4 /notificacion que obran an el presente expadiente de gusja, fueron incorporados por
{ /) eBios en sus respectivos expedientes judiciales, se concluye que dichas cedulas al
P haber sido adouiridas por los investigados del unicg responsable de su vernta,
M ~ corresponden a cedulas que estuvieron destinadas a otro u Otros procesos
judiciales, con lo gue estd acreditado ia reventa de las cédulas de notificacidn por
parne de los servidores investigados; Qctavo: Siendo asi, ha quedado
fehacientemente acreditada la responsabilidad disciplinaria de los investigades
Marnie Danitza Marén Terrazas y Dalmecioc Abraham Balladares Aparicic, en sus
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actuaciones coma Secretaria y Técnico Judiclal, respectivamente, det Juzgadoe de
Paz Letrado de! Distrito de Curahuasi, Corte Superior de Justicia de Apurimac, por
los cargos de cobro indebido de suma de dinero y por reventa de cedulas de
netificacion, previsto en el articulo doscientos uno, inciso uno y seis, del Texte Unico
Ordenado de la Ley Crganica del Poder Judicial, vigente a la época en que se
produjeron los hechos investigados, per infracgionar gravemente a los deberes y
prohibiciones establecidas en |la fey, observando notaria conducta irregular, vicios ¥
costumbres que menoscaban el decora y respetabilidad del carge, atentandose con
ello gravemente la respetabilidad del Poder Judicial; Noaveno: Que, las sanciones
previstas en el Texto Unico Ordenado de la Ley Orgdnica del Poder Judicial se
graduaran en atencidn a la gravedad, trascendencia del hechn, antecedentes del
infracior y la afectacidn institucional; por ello, teniendo en cusma que la conducta
disfuncional de los investigados, al haber contravenido los deberes y prohibicionas
establecidas por ley, afecta gravemente la imagen del Peder Judicial corresponde
imponerles la maxima sancion disciplinaria contemplada en el articulo doscientos
once de la mencionada noma; por tales fundamentos, el Consejo Ejeculivo del
Poder Judicial, en use de sus atribuciones, de conformidad con el informe del serfior
Consejero Flaminio Vige Saldana, en sesion ordinaria de la fecha; por unanimidad;
RESUELVE: Primere: Imponer la medida disciplinaria de Destitucidn a Marnie
Danitza Morén Terrazas y Damscio Abraham Bslladares Aparicio, por sus
actuaciones como Secretaria y Técnico Judicial del Juzgado de Paz Letrado de
Curahuasi de la Corte Superior de Justicia ds Apurimac, respectivameante.
Sagunde: Disponer la inscripcion de la medida disciplinaria impuesta en sl Registro
Macional de Sanciones de Dsstitucion y Despido. Registrese, publiguess,
comuniquase y cumplase.
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